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TUBIiTAK





1011 – ULUSLARARASI BILIMSEL ARAŞTIRMA PROJELERINE KATILMA PROGRAMI (UBAP)
PROJE ÖNERİSİ BİLİMSEL DEĞERLENDİRME FORMU VE BİLGİ NOTU

Bu form, birçok ulusun araştırmacı ve kuruluşlarının ortaklığıyla yürütülen uluslararası projelere ülkemizde istihdam edilmekte olan araştırmacıların katılmak için gerek duydukları desteğe yönelik önerdikleri projelerin; 
(1) Özgün Değer, 
(2) Yöntem, 
(3) Yapılabilirlik,
(4) Bilimsel İşbirliğinin Önemi ve Yaygın Etki
boyutlarında bilimsel değerlendirilmesi amacıyla hazırlanmıştır. Değerlendirmelere yardımcı olmak amacıyla her bir kriteri ölçmeye yönelik tanımlayıcı/açıklayıcı sorular formun sonuna eklenmiştir.

Formda yer alan ‘çok iyi’, ‘iyi’, ‘orta’, ‘iyi değil’, ‘yetersiz’ seçeneklerinden sadece birinin işaretlenmesi ve bunun gerekçesinin ayrıntılı olarak açıklanması beklenmektedir. Kriteri karşılama düzeyine ilişkin tanımlar formun sonuna eklenmiştir. Açıklamalar için ayrılan yerin yetmemesi durumunda yazım alanı gerektiği kadar uzatılabilir. 

2004 yılından itibaren uygulanmakta olan ‘Panel Sistemi’ne göre belli disiplinler altında gruplandırılan projeler, bir moderatör başkanlığında söz konusu disiplinlerin uzmanlarından (genellikle 5-9 kişi) oluşan panelistler/danışmanlar tarafından değerlendirilmektedir. 

Proje değerlendirme sürecinin tümünde gizlilik esas olup, proje dokümanlarının özenle korunması şarttır. Bireysel değerlendirme ve Panel çalışmalarında uyulması gereken ilke ve etik  kurallar imza sayfasında yer almaktadır.

DANIŞMAN/HAKEM/PANELİSTLERİN (D/H/P) UYMASI GEREKEN 
İLKE VE ETİK KURALLAR

1. Projeler bilimsel kural ve kriterler çerçevesinde objektif olarak değerlendirmeli, fırsat eşitliği, kişisel/kurumsal ilişkiler ve yorumlar dikkate alınmamalıdır.

2. Proje ekibinde bulunan bir kişi ile çıkar çatışması/çakışması varsa değerlendirme yapılmamalıdır. Bu gibi durumlarda, ilgili Araştırma Grubuna ivedilikle  bilgi verilmeli ve panel toplantılarında söz konusu projelerin değerlendirilmesi aşamasında yer alınmamalıdır. Çıkar çatışması/çakışması olarak yorumlanabilecek ilişki ve durumlar aşağıda belirtilmektedir:

a. Tez hocası/öğrencisi olmak,

b. Son üç yıl içinde makale/tebliğ/proje/kitap gibi ortak çalışma yapmış, yapmakta veya yakın gelecekte yapacak olmak,

c. Aynı kurumda çalışıyor/görevli olmak veya yakın gelecekte görevlendirilmeleri/ çalışmaları muhtemel olmak,

d. Proje hakkında görüş bildirmiş olmak ve/veya projenin hazırlanmasına herhangi bir katkıda bulunmuş olmak,

e. Daha önce yargıya intikal eden ihtilafların tarafları (hasım) olmak,
f. Akraba olmak ya da akraba veya boşanmış olsalar bile 3.derece dahil kan bağıyla veya   2. derece dahil sıhri hısım olmak,
g. Tarafsız davranmayı önleyecek derecede olumlu/olumsuz düşünce/önyargı sahibi olmak.
3. Panelde görüşülecek tüm projelere ilişkin bilgi sahibi olarak panele gelinmelidir.

4. Proje önerisi ile ilgili her türlü bilginin (moderatörün, panelistlerin ve proje danışmanlarının isimleri, panelistlerin/danışmanların değerlendirme veya görüşleri, panel toplantı içeriği, Panel Ortak Raporunun içeriği v.b.) ve kendileriyle TÜBİTAK arasında yapılan yazışma ve görüşmelerin gizli olduğu bilinerek bu gizliliğe uygun davranılmalıdır.

5. Proje önerisinin içeriği ve panel ile ilgili bilgiler üçüncü kişilere aktarılmamalı ve başkaları tarafından kullanılma olasılığı engellenmelidir.

6. Proje önerisinin içeriği  şahsi amaçlarla kullanılmamalı; elektronik ortamdaki bilgi , yazılı bilgi, bilgi notu, değerlendirme, çalışma ve görüş notları görev tamamlanınca imha edilmelidir. 
7. Proje önerisinin değerlendirilmesiyle ilgili bilgiler hiçbir zaman proje yürtücüsü ve ekibinden (araştırmacı, danışman, bursiyer) herhangi birine aktarılmamalıdır.

8. Proje önerisi değerlendirmelerinde olumlu ve olumsuz görüşler gerekçelendirilmeli ve bu görüşler Araştırma Grubunun yürütücülere yazılı olarak bildirebileceği şekilde hazırlanmalıdır.

9. Proje önerisinde bilimsel etik kurallara aykırı bir durumun tespiti halinde ilgili Araştırma Grubu yazılı olarak bilgilendirilmelidir.
Yukarıda belirtilen hususları okuduğumu ve bu bilgiler ışığında, numarası ve başlığı ilk sayfada mevcut projeyi değerlendirmemde sakınca bulunmadığını; gerek bu formda gerek panel toplantılarında ve gerekse Danışman/Hakem/Panelist sıfatıyla yer aldığım diğer işlerde yaptığım/yapacağım değerlendirme ve verdiğim/vereceğim görüşlerde TÜBİTAK tarafından belirlenmiş kurallara uyduğumu/uyacağımı beyan ve taahhüt ederim. Panel esnasında ve/veya sonrasında, ayrıca panel dışı değerlendirmelerimde  yukarıda belirtilen hususlara aykırı davranışlarımın olması durumunda, konunun TÜBİTAK Araştırma Yayın Etiği (AYEK) tarafından inceleneceğini kabul ederim.
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PROJE ÖNERİSİ BİLİMSEL DEĞERLENDİRME FORMU

PROJE NO :





PROJE YÜRÜTÜCÜSÜ : 

PROJE BAŞLIĞI : 

 1- ÖZGÜN DEĞER
	 FORMCHECKBOX 
 Çok İyi (5)
	 FORMCHECKBOX 
  İyi (4)
	 FORMCHECKBOX 
 Orta (3)
	 FORMCHECKBOX 
 İyi değil (2)
	 FORMCHECKBOX 
 Yetersiz (1)


	GEREKÇE / AÇIKLAMA



2- YÖNTEM
	 FORMCHECKBOX 
 Çok İyi (5)
	 FORMCHECKBOX 
  İyi (4)
	 FORMCHECKBOX 
 Orta (3)
	 FORMCHECKBOX 
 İyi değil (2)
	 FORMCHECKBOX 
 Yetersiz (1)


	GEREKÇE / AÇIKLAMA



3- YAPILABİLİRLİK
	 FORMCHECKBOX 
 Çok İyi (5)
	 FORMCHECKBOX 
  İyi (4)
	 FORMCHECKBOX 
 Orta (3)
	 FORMCHECKBOX 
 İyi değil (2)
	 FORMCHECKBOX 
 Yetersiz (1)


	GEREKÇE / AÇIKLAMA
a.    Ekip:

b.    Altyapı ve Ekipman:




4- BİLİMSEL İŞBİRLİĞİNİN ÖNEMİ VE YAYGIN ETKİ
	 FORMCHECKBOX 
 Çok İyi (5)
	 FORMCHECKBOX 
  İyi (4)
	 FORMCHECKBOX 
 Orta (3)
	 FORMCHECKBOX 
 İyi değil (2)
	 FORMCHECKBOX 
 Yetersiz (1)


	GEREKÇE / AÇIKLAMA



PROJE SÜRESİNİN UYGUNLUĞUNA İLİŞKİN  GÖRÜŞ VE ÖNERİLER

	


PROJENİN BÜTÇESİ VE GEREKÇESİNİN UYGUNLUĞUNA İLİŞKİN  GÖRÜŞ VE ÖNERİLER
	


PROJE İLE İLGİLİ DİĞER GÖRÜŞLER
	Önerilen projenin bütçesi ve süresi ve bunların uluslararası şemsiye projenin bütçesi ve süresi ile uyumu; ulusal kuruluşların / projelerin / ekiplerin birbirleriyle / üst şemsiye proje / uluslararası kuruluşla olan ilişkilerinin idari / hukuki boyutlarını tanımlayan mutabakatlar, ve ulusal kuruluşlar / uluslararası kuruluşun daha önceden sahip oldukları bilgi birikimi / know-how’ın diğer ortaklar tarafından kullanılma koşulları, ve proje çalışmalarında ortaya çıkacak fikri ve sınai mülkiyet haklarının sahiplenilmesi ve kullanılması ile ilgili düzenlemeler ve önemli gördüğünüz diğer hususlar.



DEĞERLENDİRME KRİTERLERİ İLE İLGİLİ AÇIKLAMALAR
Aşağıdaki tabloda kriteri karşılama düzeylerine ilişkin tanımlar verilmiştir. 
	Seviye Adı
	Puan Değeri
	Seviye Açıklaması

	Çok İyi
	5
	Proje önerisi ilgili kriteri tüm boyutlarıyla karşılamaktadır. Eksiklik yok denecek kadar azdır. Kabul edilebilir seviyede küçük kusurlar bulunabilir.

	İyi
	4
	Proje önerisi ilgili kriteri iyi derecede karşılamaktadır. Bununla birlikte, önerinin halen iyileştirilme potansiyeli olan bazı noktaları bulunmaktadır.

	Orta
	3
	Proje önerisi, ilgili kriteri orta derecede karşılamaktadır. Öneride iyileştirmelere gerek bulunmaktadır.

	
	
	

	İyi Değil
	2
	Proje önerisi ilgili kriteri yeterli derecede karşılamamaktadır. Öneride önemli eksiklikler bulunmaktadır.

	Yetersiz
	1
	Proje önerisi ilgili kriteri karşılamamaktadır.  Proje önerisinde ciddi eksiklikler/zayıflıklar söz konusudur.


Değerlendirmelere yardımcı olmak amacıyla her bir kriteri ölçmeye yönelik tanımlayıcı/açıklayıcı metinler aşağıda belirtilmiştir.
1. Özgün Değer

Proje önerisi ne ölçüde mevcut bilim/teknolojideki eksiklikleri ve/veya problem(ler)i ortaya koymakta; bu eksikliklerin giderilmesi veya problemlerin çözümüne yönelik özgün ve yaratıcı/yenilikçi öneriler sunmakta ve/veya ilgili bilim/teknoloji alan(lar)ına metodolojik/kavramsal/kuramsal olarak özgün katkılarda bulunmaktadır?

2. Yöntem
Projede uygulanacak yöntem(ler) ve araştırma teknikleri ilgili literatüre atıf yapılarak  ne ölçüde belirgin ve doğru olarak açıklanmış ve öngörülen amaçlara ve hedeflere ulaşmaya ne kadar uygundur? 

Projede önerilen yöntem(ler)le ilerleme kaydedilememesi durumunda uygulanacak alternatif yöntemler (B planı) projede öngörülen amaçlara ve hedeflere ulaşmaya ne ölçüde uygundur?
3. Yapılabilirlik
Proje Ekibi
Proje ekibi, projenin kapsadığı faaliyet ve disiplin(ler) dikkate alındığında nitelik ve nicelik yönünden ne ölçüde yeterli ve uygundur; iş ve görev dağılımı kişilerin yetkinlikleri ve iş paketleri dikkate alınarak ne ölçüde doğru planlanmıştır?

Projede öngörülen iş-zaman planlaması, iş paketleri, her bir iş paketinin önem derecesi ve başarı ölçütleri ne kadar uygulanabilir ve ölçülebilir/izlenebilirdir?

Proje ekibinin (birden fazla disiplinin yer aldığı projelerde ekiplerin) işbirliği ve koordinasyonu iş paketleri dikkate alınarak ne kadar gerçekçi ve uygulanabilir şekilde planlanmıştır?

Altyapı ve Ekipman

Projenin yürütüleceği kuruluş(lar) projenin yürütülmesi için gerekli altyapı ve ekipmana (laboratuvar, cihazlar, elektronik ortam v.b.) ne ölçüde sahiptir?

4. Bilimsel İşbirliğinin Önemi ve Yaygın Etki
Bu projeyle geliştirilen bilimsel işbirliği; proje ekibine, ilgili akademik çevreye ve ülkemize ne düzeyde katkı sağlayacaktır? 

Uluslararası alanda Türkiye’nin rol almasına ve/veya AB ve uluslararası normlara uyulmasına ve/veya milli kültür/ürünlerin tanıtılmasına ne düzeyde katkı sağlayacaktır? 

Proje başarıyla gerçekleştirildiği takdirde projeden nitelikli akademik yayın, patent/tescil, faydalı model, lisans, yeni şirket kurulması, araştırmacı yetiştirilmesi, yeni proje üretilmesi, farklı bilim/teknoloji alanlarında kullanılabilme v.b. gibi çıktı ve sonuçların elde edilebilme potansiyeli ne düzeydedir?

Proje çıktı ve sonuçlarının toplumsal sorunları çözme, ticarileştirilme, ilgili alanda ülkenin yurtdışına bağımlılığı azaltma ve/veya rekabet gücünü arttırma potansiyeli ne düzeydedir?
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